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LA RELIGIOSITA DI BENEDETTO CROCE
GIANDOMENICO MUCCI S.I.

Giovanni Russo ha recentemente ritrovato, introdotto e pub-
blicato il carteggio che la marchesa Maria Targiani Curtopassi
(1895-1975), napoletana, intrattenne per oltre dieci anni (1941-
52) con Benedetto Croce (1866-1952) 1. Occasione alla corri-
spondenza fu la recensione favorevolissima che Croce scrisse di
un libro di poesia religiosa della marchesa?. EraI'anno 1942, an-
no medesimo nel quale Croce pubblicava il notissimo saggio Per-
ché non possiamo non dirci «cristiani»3, intorno al quale non & mai
scemato U'interesse in Italia, sebbene I'egemonia culturale del cro-
cianesimo sia finita quasi con la morte del suo autore o poco do-
po. E, puntualmente, la pubblicazione di quel carteggio finora
inedito ha riacceso sulla stampa la discussione sia sull'influenza
della nobildonna cattolica su Croce sia sulla concezione che Cro-
ce ebbe del cristianesimo e del cattolicesimo sia, pitl in generale,
sulla sua religiosita.

La religiosita di B. Croce

1 filosofo napoletano ha molte volte manifestato il suo pensie-
ro sulla fede, sul cristianesimo e sul cattolicesimo. Valgano in pro-
posito alcuni passi della sua limpida prosa. «Quando sorge la fe-
de, cessa il pensiero, e all'inverso; ossia la distinzione tra due di-
verse condizioni spirituali, le quali, appunto per questo, né s'i-

L Cfr B. CROCE - M. CURTOPASSI, Dialoga su Dio. Carteggio 1941-1952, a cura di G.
RUss0, Milano, 2007.

2 Cfr ivi, 153-172.

3 CIr B. Crock, «Perché non possiamo non dirci “cristiani”», in La Critica 40
(1942) 289-297. Ripubblicato in ID., Discorsi di varia filosofta, vol. |, Bari, Laterza,
19592, 11-23.
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dentificano I'una con P'altra, né 'una distrugge I'altra, né si spar-
tiscono tra loro in buon accordo I'unico campo. Ma perché,
quando sorge la fede, cessa il pensiero? Perché Ia fede non é al-
tro che il risultato del pensiero, e solo sul pensato si forma la tran-
quilla coscienza di possedere il vero, di essere rischiarati, di sape-
re quel che occorre per ben condursi praticamente, o in questa e
quella particolare situazione. Ogni fede & nata da un ragionamen-
to, ¢ sia anche da un ragionamento che concludeva ad accerttare
un’autorita o una rivelazione» 4.

Croce ha sempre detto di non negare la religione in quanto ¢
fede e religiosita, ma soltanto in quanto & mitologia. Ma cosa so-
no per lui la fede e la religiosita? «Anche la pit critica delle filo-
sofie deve di volta in volta convertirsi in fede, cio¢ in complesso
di verita tenute per ferme e inconcusse, le quali valgano da pre-
messa ¢ fondamento all’operare. La religiosita non ¢ niente d’in-
trinsecamente diverso dalla fede cosi intesa» 3. Alla mitologia ap-
partiene il Dio del Vecchio Testamento annoverato, con Moloch,
Kemosch e Baal, «tra i barbarici idoli primitivi», capostipite di
quel «numinoso che I'idea dello Stato etico serba». «Emana da
queste forme un singolare fascino, possente a inebriare molti cer-
velli torbidi o deboli; e il semplicismo del concetto, che hanno in
comune, piace agli intelletti semplicistici, insofferenti di sostene-
re, nell'apprendere, le complicazioni e gli approfondimenti che il
serio pensiero richiede» 6.

Non sempre 'immanentismo crociano resta nei limiti del filo-
sofare pacioso. Talvolta esplode in una violenza verbale che turba
in un pensatore che ¢ stato in tutta la sua lunga vita maestro e te-
stimone di liberalismo. C’¢ un «caso nel quale la religione piti o
meno mitica e simbolica ¢ sentita come nemica e da distruggere
con ogni mezzo, persino, quando altro non basti, con la guerra e
col sangue, come fonte di abiezione ¢ di corruttela morale, fonte
di ipocrisia, di oppressione, di fanatismo, di crudelta, come quel-
la che Lucrezio scorgeva nelle vicende romane cupamente opero-
se a tantum suadere malorum. E la religione che si fa trascenden-
te e trae 'uomo fuori della sua liberta e della sua coscienza, e lo

41D, «dl non pensare e la fedex, in ID., Etica ¢ politica, ivi, 1967, 85. Testo del 1931.

31D, «Religiositas, ivi, 165.

61D., «L Anticristo che & in noi», in ID., Filosofia ¢ storivgrafia, vi, 19692, 317 s. Te-
sto del 1946.
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sottomette a una legge che non gli viene dal proprio petto, a una
legge dall’alto, ma non dall’alto del sublime che & tutt’uno col
profondo, si piuttosto dall’alto che & del prepotente che incombe
minaccioso o sorride benigno celando la minaccia, e a una legge
che, come esterna, si procura con mezzi esterni di soddisfare e, se
mai, di girare e frodare, e che esterni ha i suol ministri nei sacer-
doti o preti. Il processo fenomenologico della trascendenza si
svolge con lo staccarsi del simbolo dall’idea e dal sentimento sim-
boleggiati fino a volere e pesare per sé, nella sua qualita di cosa
percepita e immaginata, e percio con la conversione dell’origina-
rio slancio spiritualistico in un culto materialistico. [...]. Tipico &
in cio quella cattolica», perché «tiene il primo posto nella siste-
matica conversione della religiosita in un complesso meccanico di
credenze e di leggi; e percio, non senza fondamento, € stata a piu
riprese tacciata di materialismo e di ateismo» 7.

Leta moderna ha «distrutto le religioni nelle quali la vita uma-
na possedeva il suo assetto, la sua logica, la sua regola» e insieme
ad esse, insieme alla loro «mitologia», sono andati perduti «anche
molti pezzi di quelle vecchie costruzioni, preziosi pei pensieri e gli
abiti morali che vi erano incorporati». Ma sara gloria dell’eta mo-
derna «stabilire la religione umana, la pura fede e religiosita na-
scente dal pensiero, ma dal pensiero che accoglie in sé la vita ed
& ferace di nuova vita»: «religione antimitologica, libera da ogni
residuo naturalistico e utilitaristico» che «collocando Dio nel
cuore dell’'uvomo [¢] religione dell’'uomo» 3.

A questa concezione della religiosita e della fede Croce si man-
renne sempre fedele attraverso successive formulazioni. In un pri-
mo tempo, sotto I'influenza del marxista Antonio Labriola, con-
cepi la religione come un aspetto del conoscere che si risolve nel-
le forme del conoscere. Poi la lesse come mito, cioé come forma
elementare ed erronea della vera religione: la filosofia. Verso la fi-
ne della vita, la intese come rapporto con 'assoluto nella forma
del sentimento. Non ammettendo nulla di esterno allo spirito, po-
lemizzo sempre con quanti pensano l'essere come esterno allo
spirito umano e la conoscenza come separabile dal suo oggetto,
come se l'oggetto potesse essere senza essere conosciuto. In tal
caso, pensava, 'oggetto & posto dinanzi allo spirito, ad esso estra-

71D, La storia come peasiero e come azione, ivi, 1938, 249 s,
81D, «Religiosita», cit., 167.
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neo, del quale lo spirito non potrebbe appropriarsi se non con un
irrazionale atto di fede. E invece, a suo giudizio, tutto cio che e
concepito come esterno null’altro & che posizione dello spirito
stesso, il quale foggia e annulla a seconda di cio che gli giova.

Che cosa pensava Croce del Dio trascendente cristiano? 9. O
meglio, che cosa pensava del modo con cui i cristiani pensano al
loro Dio? Ignorando Uipsumz esse subsistens dell’ontologia tomista,
concepiva il Dio cristiano con 'immagine spaziale di Dio in alto e
gli uomini in basso, di Dio fuori del mondo e gli uomini e il mon-
do separati da lui, un Dio che nega attivita, vita e storia. Dedu-
cendo dall’aristotelismo che Dio & autocoscienza assoluta, assolu-
ra e immutabile perfezione, vita perfetta e completa, lo rifiutava in
nome del principio che soltanto nel divenire reale si da attivita.
Questo non gli impediva di affermare che egli non negava affatto
Dio, soltanto che lo pensava da filosofo, non da credente. E, in
una nota lettera del dicembre 1949, poteva augurare a De Gaspe-
ri: «Che Dio ti aiuti (perché anche io credo a modo mio a Dio, a
quel Dio che a tutti & Giove, come diceva Torquato Tasso), che
Dio ti aiuti nella buona volonta di servire ['Tralia e di proteggere le
sorti pericolanti della civilta laica e non laica che sia».

«Perché non possiamo non dirci “cristiani”s

Sono quasi settant’anni che il «Perché non possiamo non dirci
“cristiani”» di Croce ¢ malinteso o frainteso, in buona o cattiva
coscienza, dai laicisti e dai catrolici. Gli uni ¢ gli altri spesso non
lo hanno neppure letto direttamente. La fortunata formula, che
peraltro sembra essere di Piero Martinetti che la uso in una sua
pubblicazione del 1934 dalla quale piu tardi la tolse Croce 10, ¢
abbastanza ambigua. Specialmente i cattolici sogliono prenderla
nel senso per loro pit positivo. Ma a fugare ogni dubbio basti ri-
flettere che per Croce tutta la realta ¢ quella del mondo umano,
ed egli vede nella storia la manifestazione di uno Spirito univer-
sale che vive ¢ agisce nell’esperienza ¢ la regola e la unifica razio-
nalmente e non ¢ percio un prodotto dell'esperienza. Questa con-

9 Clr ¥, OLGIATL Benedetio Croce ¢ lo storicisino, Milano, Vita e Pensiero, 1953,
185-192,

10 Cfr L. BEDESCHI, «Lautore del “perché non possiamo non dirci cristianiz”», in
Jesus, settembre 2005, 7. Che il testo crociano non sia stato quasi mat letto direttamen-
te pud dedursi anche dal fatto che ¢ citato sempre senza le virgolette a «cristiani» come
I'autore aveva scritto in modo che non sorgessero equivoci sul suo pensiero.
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cezione conferisce allo storicismo crociano una certa aura di reli-
giosita. Non per caso lo stesso filosofo, quando dichiarava la sua
avversione al positivismo che negava con la trascendenza anche il
divino, teneva a dire che il suo pensiero si sentiva affine alla reli-
gione ¢ perfino alla metafisica antica che pur riteneva superata.
Il saggio crociano, che deve molto al timore che la barbarie na-
zista prevalesse in Europa, & soltanto la nobile apologia dello svol-
gimento storico della religiosita cristiana, dalle origini al Medioe-
vo, dall’'umanesimo alla Riforma, fino a quello che Croce vedeva
come il suo inveramento, attraverso !'illuminismo e ['idealismo te-
desco, nel moderno e suo immanentismo laicista. I cattolici e i lai-
cisti piu avveduti se ne resero subito conto: da Mondrone a Papi-
ni, da Bondioli a De Luca a Prezzolini a Garin. «La vicenda cri-
stiana, pur riconosciuta nei suoi valori ed esaltata, & ricondotta a
un mero fatto storico, senza il minimo cenno, ovviamente, a cid a
cui rimanda la fede quando parla di Parola rivelata e apparsa co-
me carne nella pienezza dei tempi». Apparve chiara a tutti «l’in-
conciliabilita del cristianesimo descritto dal Croce con quello dei
testi biblici e della cogitatio fidei elaborata lungo il corso dei seco-
li. Nel sistema del Croce & del tutto assente la trascendenza e la vi-
cenda cristiana ¢ sentita come importante ma provvisoria, nell’i-
narrestabile divenire sino al perfetto instaurarsi della filosofia» 11,
Come abbiamo detto, ['assenza della trascendenza non esclude
in Croce una sua religiosita che egli stesso descrisse 12, Il fatto non
era sfuggito a Gramsci e ad autori cattolici quali il Del Noce, il
Manno, il Tombolato, la Raschini 3. Non mancano neppure i cat-
tolici che vedono in Croce la vaga presenza del «Dio agostiniano,
vichiano o giovanneo-paolino» 14 ¢ una «nostalgia e desiderio» 1%
di lui. Ci sembrano, queste, esagerazioni derivanti dall’attuale
mentalitd concordista. In realta, Croce non rinnegd mai i postu-
lati teoretici della sua filosofia. E a questo ci atteniamo. Quanto

11 G, CREMASCOLI, «Non possiamo non dirci cristiani (B. Croce): & ancora cosi?»,
in In fide et novitate vitae. Studi in onore di mons. Giacomo Capuzzi, Lodi, s.e., 1999, 29
e 31. Ctr G. Muccl, «A proposito del “non possiamo non dirci “*cristiani’», in Crr.
Catt. 2004 111 400-405.

12.Cfr note 4 ¢ 5.

I3 Cfr G. CREMASCOLI, «Non possiamo non dirci cristiani (B, Croce); ¢ ancora co-
si?», cit., 31-33,

4P ADDANTE, «Tra immanenza e slanci di trascendenza», in Oss. Rowme., 21-22 mar-
z0 1994, 3.

15 M. G. GIORDANO, «Dialogo su Dio», ivi, 23 settembre 2007, 3,
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al resto, ripeteremo con don Giuseppe De Luca: «Confessero
senza ritegno che, nato e vissuto sempre cristiano, non oserei met-
tere, 1o, al vaglio la coscienza cristiana di nessuno» 16

Il carteggio Croce-Curtopasst

Il carteggio intercorso tra Croce e la Curtopassi, che abbiamo ci-
tato in apertura, documenta, a nostro avviso, un dialogo tra due
sordi. La gentilezza e l'affetto tra i due interlocutori non riescono a
nascondere che entrambi sono ben fermi nelle rispettive posizioni
intellettuali. La marchesa, donna piissima, rivela nelle sue lettere
'anima dell’apostolo. Si sforza continuamente, per cosi dire, di ri-
velare il presunto vero Croce a Croce, come se Croce non avesse
capito che la sua filosofia ¢, come pensa la nobildonna, a un passo
dalla teologia e dalla fede della Chiesa e lei avesse ricevuto la mis-
sione di rendergli palese la vicinanza e quasi la convergenza della
sua filosofia con il pensiero cristiano e cattolico. Chissa con quale
divertita indulgenza Croce, che era uomo capace di umorismo e di
allegre risate, avra accolto 'entusiasmo apostolico dell’amica!

La marchesa non possedeva una cultura filosofica e quasi cer-
tamente interpretava in maniera cristiana e cattolica temi e termi-
ni della filosofia crociana, come succede ancora oggi ad alcuni
cattolici. Era tratta in inganno dal linguaggio di Croce che si ser-
viva di termini della tradizione teologica cristiana, convinto co-
m’era che il cristianesimo fosse il rivestimento mitico e favoloso
di concetti ormai schiariti dalla logica sul piano filosofico. Il filo-
sofo napoletano non disdegnava neppure la metafora religiosa
quando si trattava di dare rilievo letterario al valore assoluto del-
la scelta morale concepita come missione storica che oltrepassa 1
confini dell'individuo singolo. Cid pud spiegare I'entusiasmo del-
la nobildonna a dirsi discepola di Croce e il suo stupore e il suo
disagio nel constatare che Croce non si decideva mai ad aderire
pubblicamente alla Chiesa. Da parte sua, e coerentemente, Croce
riteneva I'amica, cattolica e stimata poetessa, capace della verita
nella maniera elementare della religione e della poesia 17,

16 G. DE LUCA, «Per un articolo del senatore Croce», in B. CROCE, Perché non pos-
stamo non dirci cristiant, Vicenza, La Locusta, 1966, 34. Testo del 1943,

17 Ctr T. GREGORY, «Non mi metta in Croce», in 1/ Sole-24 Ore, 30 settembre 2007,
39; M. VISENTIN, «Croce, quell’impossibile conversione religiosas, in ['Unitd, 15 set-
tembre 2007, 25.
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Se la marchesa fu «ingannata» o «illusa», la responsabilita ¢ del
linguaggio di Croce, non della sua volonta. Anzi, nel carteggio si
ammirano la rettitudine e la franchezza del filosofo. Tre esempi.
Nella lettera del 23 giugno 1941 Croce scrive: «Puro filosofo qua-
le sono e, per sincerita verso me stesso, voglio restare — io stimo che
il pin plofondo rivolgimento spmtua]e compiuto dall’'umanita sia
stato il cristianesimo, e il cristianesimo ho ricevuto e serbo, lievito
perpetuo, nella mia anima» 8. E il tema che il filosofo storicista
avrebbe svolto qualche anno dopo nel suo famoso saggio. Ma la
marchesa non era in grado di comprendere la Aufhebung hegelia-
na nella quale si muoveva la concezione crociana del cristianesimo.

Nella lettera del 30 dicembre 1942 Croce scriveva: «Il mito non
¢ direttamente mistero, ma certamente si converte in mistero. Ma il
punto & che 'ammissione del mistero e la negazione del pensiero, il
quale a sua volta non fa altro, in ogni istante, che negare e dissipare
i misteri, i grandi o i piccoli misteri, che la vita fa sorgere col suo mo-
to come fumi e nebbia incontro al sole» 19. Nell'ultima lettera del
carteggio che ¢ del 18 ottobre 1952, in limzine vitae, Croce ringrazia
l'amica per le «tante fini osservazioni delle quali sento il valore an-
che quando debbo riconoscerle dettate dalla Sua amicizia verso di
me che sono alquanto diverso nel mio pensiero» 20. Con queste ri-
ghe Croce rispondeva alla lettera inviatagli dalla marchesa il prece-
dente 12 ottobre nella quale si legge: «Ma poiché la verita che Dio
ci rivela fa sempre un passo avanti alla mente indagatrice e intanto
I'attira, credo che Lei gia gusti pitt profondamente quella sintesi me-
ravigliosa, pur se ancora misteriosa, che & 'Uomo Dio» 21, Parole ve-
re in se stesse, ma qui sembrano stonate. Come dicevamo, pare un
discorso tra sordi dei quali nessuno dei due intende veramente I'al-
tro. E ottimista come la marchesa ¢ il Curatore del carteggio, se-
condo il quale la riflessione di Croce su Dio «era animata da un con-
tinuo interrogarsi sul mistero della trascendenza di fronte al quale il
filosofo rispettosamente si fermava» 22, Rispettosamente?

18 B CRrOCE - M. CURTOPASSL, Dialogo su Dio, cit., 38,
19 Tvi, 61,

20 Tyi, 147.

21 Tvi, 145,

22 Tvi, 31.
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